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Autor: ALI AHAMAD KAMEL ALl HARFOUCHE
Réu: MIGUEL GOMES BARBOSA DO ROSARIO

Nesta data, fagco os autos conclusos ao MM. Dr. Juiz
Lindalva Soares Silva

Em 11/02/2014

Sentencga

Trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais proposta por ALl AHAMAD KAMEL ALI
HARFOUCHE em face de MIGUEL GOMES BARBOSA DO ROSARIO.

Em sua inicial, com documentos (fls.03/37), o autor alega, em sintese, que o réu publicou
inverdades sobre a parte autora, no blog denominado "O CAFEZINHO", com o artigo "As taras de
Ali Kamel" agindo com leviandade: xingou o autor de "sacripanta reacionario e golpista", acusou-o
de cometer "todo o tipo de abuso contra a democracia” e "a dignidade humana"; de se empenhar
"dia e noite para denegrir a imagem do Brasil, aqui e no exterior" e de utilizar "métodos de
jornalismo" que "fazem os crimes de Ruport Murdoch parecerem estrepolias de uma crianca
mimada", enfim, iniciado uma campanha difamatdria. Assim, requer indenizacéo por danos morais.

Regularmente citado, a parte ré apresentou a contestacdo, as fl.272/281, com documentos
FI1.282/283, alegando que o objetivo do BLOG é informar seus leitores sobre os acontecimento no
Brasil e no mundo; que as matérias veiculadas, apesar de explicitar diversas vezes a opinido do
réu, sdo sempre fundamentadas e com base em denuncias ou provas; que o artigo nada mais é
gue um comentario sobre a condena¢édo de um outro bloqueio, devido a publicacdo em seu Blog
de um video pornogréafico em que o protagonista se chama Ali Kamel; que em momento, algum
afirmou ser o autor o protagonista do referido filme, o réu afirma se tratar de um homonimo, néo
havendo qualquer ilicitude na publicacdo do artigo. Requer a improcedéncia dos pedidos.

E o relatério. Fundamentacio

N&o ha razao, para realizacdo de novas provas, pelo que passo ao julgamento da lide, nos termos
do artigo 330, | do CPC.

O autor comprova que o Blog "O CAFEZINHO™ publicou, no dia 16/01/2013, um post com o titulo
"As taras de Ali Kamel"(doc.51/52), de cunho desrespeitoso e insultuoso.

Note-se que a noticia tém cunho ofensivo, conforme se observa, a titulo exemplificativo: "Havia um
Ali Kamel na década de 80 que protagonizara filmes pornograficos, entre eles o classico, o Solar
das Taras Proibidas. Além de ser homdnimo do todo-poderoso diretor de jornalismo das
OrganizagBes Globo, ele era absolutamente igual! Mesmo rosto, mesmo tom de pele, mesmo
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formato de cabeca. E a juventude do ator batia com a idade atual do jornalista."; "E inacreditavel
gue o diretor de jornalismo da empresa que comete todo o tipo de abuso contra a democracia,
contra a dignidade humana, a empresa que se empenha dia e noite para denegrir a imagem do
Brasil, aqui e no exterior, cujos métodos de jornalismo fazem os crimes de Ruport Murdoch
parecerem estrepolias de uma crianga minada, (...)"; "(...)O Ali Kamel do filme "adulto" é que
deveria nos processar por compard-lo a um sacripanta"; (...)Enquanto pensam no assunto,
relaxem assistindo a ardente performance do nosso querido Ali Kamel! O verdadeiro, o ator; ndo
0 sacripanta reacionario e golpista.”

Embora o réu alegue que o supracitado artigo nada mais é que um comentario sobre a
condenacédo de um outro blogueiro; que em nada atinge a honra e nem a imagem do autor o fato
de haver um homdénimo seu que protagonizou filmes pornograficos; que apenas, externou sua
opinido sobre o autor, ndo havendo qualquer ofensa & pessoa, a imagem ou a honra do autor, o
conjunto probatério dos autos comprova o contrario.

De fato, nos termos do artigo 5° IV da ConstituicAo Federal “é livre a manifestagdo do
pensamento, sendo vedado o anonimato”. Note-se que tal artigo se justifica até mesmo diante dos
termos do artigo 5° V da Constituicdo Federal que estabelece que “é assegurado o direito de
resposta, proporcional ao agravo, além de indenizacéo por dano material, moral ou & imagem’.

Ocorre que, pela analise do conteddo do post supracitado no blog, verifica-se que a manifestacéo
exarada pelo réu excedeu o mero direito a livre manifestacdo e opinido, a critica ideoldgica e
moderada dos acontecimentos, extrapolando o ambito da liberdade de expressao, para atingir a
pessoa do autor. Foram registradas, na verdade, declaracdes pejorativas, contendo nitido
potencial lesivo a imagem e honra da parte autora.

Sabe-se que a critica a qualquer individuo pode ser exercida. Contudo, deve sempre respeitar
certos parametros, limites, impostos a imagem das pessoas e demais direitos fundamentais,
também consagrados pela Constituicao.

A prova documental acostada, aos autos, em especial o texto publicado, pelo réu, com o titulo "As
taras de Ali Kamel" é, essencialmente, ofensivo e difamatério. Registre-se, também, que a
alegacé@o do réu de que o post ndo se refere ao autor, mas, sim, a empresa, na qual 0 mesmo
trabalha, TV GLOBO, também, ndo merece prosperar, eis que se infere do teor do referido post
gue o autor é alvo das ofensas, inclusive quando se faz referéncia aos métodos de jornalismo
utilizados, pelo autor, que seriam criminosos.

N&o ha duvida que tal pratica indevida e as consequéncias dela decorrentes relacionadas
implicaram em ofensas a imagem da parte autora, de forma a caracterizar o dano moral, a ser

indenizado.

Dessa forma, pela analise do conteido do post publicado, tenho como indiscutivel, no caso
concreto, a obrigacdo indenizatéria, uma vez que presentes 0s requisitos basicos para a
caracterizagcao do dever de indenizar, ou seja, a conduta antijuridica, nexo entre o ato ilicito e o
dano e, por fim, o dano.

No que concerne ao quantum indenizatério, é cedico que deve o magistrado estar atento aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade ndo se afastando, ainda, do carater
punitivo-pedagoégico da condenagcdo, em consonéncia com o0 postulado da vedagdo ao
enriquecimento sem causa, de modo que a sua fixacdo sirva de desestimulo ao autor do ato
danoso, mas, a0 mesmo tempo, nao gere 0 enriquecimento sem causa da vitima do fato danoso.

Com lastro em tais parametros, fixa-se o valor indenizatério em R$15.000,00(quinze mil reais).

Diante do exposto, julgo procedente o pedido para condenar o réu a pagar ao autor R$ 15.000,00
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(quinze mil reais), pelos danos morais, valor a ser corrigido desde a data do arbitramento, nos
termos da Simula 362 do C. STJ e acrescido de juros moratérios desde o evento danoso, nos
termos da Sumula 54 do C. STJ.

Condeno o réu em custas e honorarios de 10 % sobre o valor da condenacéo, nos termos do
artigo 20 do CPC.

PRI. Transitada em julgado, certificadas as custas, baixa e arquivo.

Rio de Janeiro, 11/02/2014.

Lindalva Soares Silva - Juiz Titular

Autos recebidos do MM. Dr. Juiz

Lindalva Soares Silva
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